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RESUMEN

Producto de que existe una problematica en como los elementos culturales e historicos compartidos, asi como
las diferencias en sus procesos de memoria, afectan el desarrollo de una identidad nacional particular en cada
pais, hace que se deba entender la relacion de la memoria colectiva porque no solo fortalece la cohesion social,
sino que también acttia como un pilar de resistencia y de construccion cultural. El objetivo general es identificar
los elementos comunes y las divergencias en las formas en que estas sociedades recuerdan y reinterpretan su
pasado, y como esas memorias contribuyen a su identidad cultural y social. Para lograrlo, se empled un
paradigma cualitativo, tipo descriptivo-exploratorio, con método de andlisis comparativo cualitativo que permitid
observar como las experiencias compartidas y los conflictos historicos han sido recordados o reinterpretados
en la narrativa cultural de cada pais. Entre los hallazgos destacan las similitudes en el uso de leyendas y
tradiciones para reforzar la identidad nacional, a la vez que se observan diferencias significativas en la narrativa
sobre los periodos de intervencion extranjera y conflictos internos, que han moldeado de manera distinta la
percepcion de la memoria historica en cada pais. En conclusion, la memoria colectiva en Panamd y Nicaragua
actua como un mecanismo crucial de identidad, en el que los relatos compartidos fomentan la cohesion, mientras
que las experiencias diferenciadas reflejan las particularidades de su historia. Esto subraya la importancia de la
memoria historica en la construccion de una identidad colectiva que se adapta y responde a las realidades
culturales y politicas de cada nacion.
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ABSTRACT

Due to the existing challenges in how shared cultural and historical elements—as well as differences in memory
processes—affect the development of a distinct national identity in each country, it becomes necessary to
understand the role of collective memory. This is because it not only strengthens social cohesion but also serves
as a pillar of resistance and cultural construction. The general objective is to identify the common elements and
divergences in the ways these societies remember and reinterpret their past, and how these memories contribute
to their cultural and social identity. To achieve this, a qualitative paradigm was employed, using a descriptive-
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exploratory approach and a qualitative comparative analysis method. This allowed for the observation of how
shared experiences and historical conflicts have been remembered or reinterpreted in the cultural narratives of
each country. Among the findings, notable similarities include the use of legends and traditions to reinforce
national identity, while significant differences were observed in the narratives about periods of foreign
intervention and internal conflicts, which have shaped each country’s perception of historical memory in distinct
ways. In conclusion, collective memory in Panama and Nicaragua functions as a crucial mechanism of identity,
where shared narratives foster cohesion, while differentiated experiences reflect the particularities of each
nation's history. This underscores the importance of historical memory in the construction of a collective identity
that adapts to and responds to the cultural and political realities of each nation.

Keywords: memory, identity, society, collectiveness, community.

Introduccion

La memoria colectiva juega un papel fundamental en la construccion de la identidad social y cultural de
las naciones, ya que establece un sentido de pertenencia basado en experiencias y narrativas compartidas. En
paises como Panama y Nicaragua, cuya historia ha sido marcada por intervenciones extranjeras, conflictos
internos y procesos de independencia, la memoria colectiva se convierte en un medio clave para reinterpretar
el pasado y afirmar una identidad nacional tnica. (Todorov, 2000).

Estas experiencias histéricas comunes y, en algunos casos, los desafios compartidos han dado lugar a
un imaginario colectivo que fomenta la cohesion social y refuerza los valores culturales especificos de cada
nacion. (Le Goff,1992).

En el contexto de Panama y Nicaragua, la memoria colectiva esta influenciada por tradiciones, leyendas
y narraciones que transmiten valores y creencias a través de las generaciones. Estas historias no solo preservan
el pasado, sino que también son fundamentales para el sentido de identidad y para la manera en que estos
paises proyectan sus visiones de futuro. La manera en que ambas naciones recuerdan y reinterpretan sus
episodios historicos refleja tanto sus similitudes como sus diferencias en la percepcion de la memoria historica,
lo cual contribuye a una identidad que se adapta a las circunstancias sociopoliticas y culturales particulares de
cada uno. (Goswami, 2020).

El estudio de la memoria colectiva en estos paises permite analizar como los elementos compartidos y
las divergencias en sus procesos de recordar el pasado influyen en la formacion de identidades nacionales
distintas. (Huyssen, 2003). A través de una perspectiva comparativa, esta investigacion busca identificar los
factores que contribuyen a fortalecer la cohesion y la resistencia cultural en cada contexto. Asi, comprender la
construccion de la memoria histérica en Panama y Nicaragua no solo ofrece una vision sobre como estas
sociedades enfrentan los desafios de su historia, sino también sobre como utilizan esas experiencias para afirmar
su identidad en un entorno globalizado. (Smith, 2006).

Origen del Concepto de Memoria Colectiva

El concepto de memoria colectiva, desarrollado por el socidlogo (Halbwachs, 1925), es clave para
comprender como los recuerdos compartidos entre los miembros de una sociedad influyen en la construccion
de su identidad. El autor argumentaba que la memoria no es solo individual, sino que se forja dentro de un
marco social en el que los grupos como familias, comunidades y naciones comparten y transmiten recuerdos
historicos.
En el contexto de Panama y Nicaragua, la memoria colectiva se manifiesta en eventos clave como la lucha por
el Canal de Panama o la Revolucion Sandinista en Nicaragua, los cuales han sido cruciales para moldear las
identidades sociales de ambos paises. (Misztal, 2003).
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Estos recuerdos historicos no solo definen el pasado, sino que también configuran el presente y futuro
de las sociedades, generando un sentido de pertenencia y una narrativa comun que fortalece la identidad social
en cada nacion. (Boyarin,1994).

Una revision sistematica del concepto de memoria colectiva (Fentress y Wickham 1992). y su influencia
en la identidad social de Panama y Nicaragua revela la importancia de eventos historicos en la construccion de
narrativas compartidas. De acuerdo con (Halbwachs, 1925), la memoria colectiva se define y reconfigura dentro
de marcos sociales, o que significa que los recuerdos son seleccionados y moldeados por las estructuras y
valores de la sociedad.

Esta idea ha sido desarrollada por diversos autores que coinciden en que la memoria de eventos clave
como el Canal de Panama o la Revolucion Sandinista han desempefiado un papel decisivo en la configuracion
de las identidades nacionales. (Anderson, 1991) argumenta que las "comunidades imaginadas" se construyen
a partir de estos relatos compartidos que unen a los individuos en torno a una historia y destino comunes (p.
6).

Otros estudios, como los de (Pérez, 2010) y (Ortega, 2008), sostienen que las memorias nacionales se
mantienen vivas a través de rituales, conmemoraciones y discursos oficiales que refuerzan el sentido de
pertenencia social. En este contexto, el analisis de la memoria colectiva y su relacion con la identidad se ha
convertido en un campo multidisciplinario que incluye perspectivas de la sociologia, la antropologia y los
estudios culturales. (Gillis,1994).

Impacto de la memoria colectiva en la configuracion identitaria social panamefia y nicaragiiense

El concepto de memoria colectiva fue inicialmente formulado por Halbwachs en su obra Les cadres
sociaux de la mémoire, la cual no es un acto individual, sino un fenémeno social, construido y mantenido por
los grupos a los que pertenecen los individuos, tales como familias, comunidades, o incluso naciones. En este
marco, los grupos sociales proveen un contexto que da forma y significado a los recuerdos colectivos, que
posteriormente influyen en la percepcion de la realidad y en la identidad de sus miembros.

Sostiene que "es en la sociedad donde los individuos adquieren, evocan y transmiten sus recuerdos”
(Halbwachs, 1925, p. 45), subrayando que la memoria colectiva se transforma segun los eventos y circunstancias
sociopoliticas del presente.

En el caso de Panama y Nicaragua, la memoria colectiva ha jugado un papel fundamental en la
configuracion de sus identidades sociales. En Panama, la construccion y posterior control del Canal de Panama
son elementos clave en la memoria colectiva que han moldeado el imaginario nacional. (Olick y Robbins, 1998).

Este evento ha sido historicamente recordado como un simbolo de lucha por la soberania nacional. La
devolucion del Canal en 1999 bajo los Tratados Torrijos-Carter es un momento emblematico que sigue
evocando orgullo y unidad en el pueblo panamefio. (Winter, 2006), expres6 que el Canal se ha transformado
en un "eje fundamental en la construccion de la identidad panamefia" (Pérez, 2010, p. 123), generando una
narrativa nacional que articula la resistencia y el control sobre su territorio.

Por su parte, en Nicaragua, la Revolucion Sandinista y las intervenciones extranjeras, particularmente
de Estados Unidos, han sido hitos que han configurado una identidad nacional marcada por la resistencia y la
autodeterminacion. La memoria colectiva de la Revolucion, especialmente los sacrificios y logros obtenidos en
1979, ha sido central para definir el sentido de pertenencia y la narrativa nacional. Como sostiene (Ortega,
2008), "la Revolucion Sandinista es mas que un evento historico; es un relato fundacional que sigue vivo en la
conciencia colectiva nicaragliense", consolidando una identidad basada en la lucha por la justicia social y la
independencia frente a la opresion externa.
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En Panama, la memoria colectiva se encuentra muy marcada por la historia del Canal de Panama y la
influencia de Estados Unidos en su construccion y administracion. Esta fase de la historia transformo el paisaje
geopolitico del pais y a su vez dio forma a una identidad nacional enfocada en la soberania y el control de sus
recursos estratégicos. (Radstone y Schwarz, 2010).

Al firmar los Tratados Torrijos-Carter en 1977, que dieron como resultado la entrega de Canal a Panamd
en 1999, para los panamefios, este es un momento determinante en la narrativa histérica del pais, visto como
una victoria del nacionalismo panamerfio. Este evento se ha convertido en un simbolo de orgullo nacional que
sigue vigente en el imaginario colectivo, uniendo a generaciones de panamefios para defender su soberania.

Con respecto a la memoria colectiva de Nicaragua, por otra parte, gira en torno a su propia lucha por
la soberania y las revoluciones internas que marcaron profundamente su identidad. La Revolucion Sandinista
de 1979 fue quizas el acontecimiento mas importante en la configuracion de la identidad nicaragtiense, uniendo
a todos los sectores de la sociedad en un esfuerzo por erradicar la dictadura de Somoza y crear un nuevo pais
basado en los principios de justicia y equidad social.

La memoria de este evento se mantiene viva a través de la celebracion de fechas historicas, simbolos
y figuras claves como Augusto C. Sandinista y los martires revolucionarios. Sin embargo, la historia de Nicaragua
también trae recuerdos de intervencion extranjera, como la ocupacion estadounidense durante gran parte del
siglo XX, que solidificd un sentido de resistencia en el imaginario colectivo del pais e identifico la
autodeterminacion como su valor fundamental.

Metodologia

La metodologia utilizada se baso en un paradigma cualitativo, con un tipo de investigacion descriptiva-
exploratoria, disefio no experimental de campo con un método hermenéutico que facilita la comparacion y una
triangulacion de informacion.

Se recogen datos a través de revision bibliografica de diferentes fuentes de ambos paises y el analisis
de fuentes documentales historicas. Esta aproximacion permite obtener una vision integral de la memoria
colectiva y sus manifestaciones culturales en Panama y Nicaragua. (Ricoeur, 2004).

Desarrollo de la investigacion

Desde una perspectiva cronoldgica, los eventos que forman parte de la memoria colectiva panamefia y
nicaragliense se remontan a periodos clave que han dejado profundas huellas en la identidad social de ambos
paises. En Panama, la construccion del Canal en 1904 y su eventual recuperacion en 1999 son hitos que han
definido la narrativa de soberania y resistencia. Segtn Pérez (2010), la lucha por el control del Canal es vista
como "un simbolo del poder y la capacidad del pueblo panamefio para desafiar la intervencion extranjera" (p.
125).

En Nicaragua, la Revolucion Sandinista de 1979 marca el inicio de una nueva etapa en la identidad
nacional, al reconfigurar la nocion de lucha social y resistencia. Para (Ortega, 2008), la Revolucién es "unos
parteaguas en la historia nicaragiense, que redefine el concepto de nacion y solidaridad" (p. 90). A lo largo del
siglo XX, estos eventos han sido registrados y reinterpretados por las generaciones siguientes, consolidando
su importancia en la memoria colectiva. Ademas, autores como (Jelin, 2002) y (Todorov, 2000) han sefialado
que estos procesos de recuerdo no son lineales, sino que estan sujetos a reinterpretaciones constantes que
dependen de las condiciones politicas y sociales contemporaneas.

La memoria colectiva, entendida como la narrativa compartida de un pueblo, es muy importante para
formar la identidad de las naciones, ya que ayuda a definir como se ven a si mismas y su relacion con su historia.
En Panama y Nicaragua, dos paises con historias llenas de luchas por la independencia y contra la intervencion
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extranjera, la memoria colectiva ha jugado un papel esencial en la creacion de sus identidades. Estos recuerdos
comunes no solo moldean tradiciones y creencias, sino que conectan a distintas generaciones, manteniendo
vivas las experiencias pasadas en el presente. (Erll y Ninning 2010).

En Panamg, la historia del Canal y la presencia de Estados Unidos han sido determinantes, mientras
que, en Nicaragua, las revoluciones y conflictos internos han forjado una identidad marcada por la resistencia.
Este articulo analiza como la memoria de estos eventos historicos influye en la identidad de ambos paises hoy.

El impacto de la memoria colectiva en la identidad social de Panama y Nicaragua es evidente en la forma
en que las narrativas historicas han configurado la percepcion de la soberania, la justicia social y la pertenencia
nacional en ambos paises. (Halbwachs, 1925) ya sefialaba que la memoria colectiva "moldea la identidad de los
grupos al crear un marco comun para recordar y revalorizar eventos pasados” (p. 50). En Panama, la lucha por
el Canal es un simbolo central que sigue presente en la conciencia social, consolidando una identidad basada
en el control sobre los recursos y la autonomia nacional (Pérez, 2010, p. 130).

En Nicaragua, la Revolucion Sandinista ha dejado un legado profundo, no solo en el ambito politico,
sino también en la identidad cultural, donde los conceptos de resistencia y solidaridad siguen siendo valores
fundamentales (Ortega, 2008, p. 92). Esta relacion entre memoria colectiva e identidad social ha sido abordada
por numerosos estudios, como los de (Assmann, 1995), (Connerton, 1989) y (Nora. 1989), quienes sostienen
que la memoria compartida acttia como un mecanismo que una a la sociedad y refuerza. su cohesion frente a
los desafios internos y externos.

Hallazgos y Discusion

Es relevante reconocer que la memoria colectiva es un fenomeno en constante cambio y evolucion. En
ambos paises, las nuevas generaciones interpretan estos eventos historicos de manera diferente, influenciadas
por los cambios politicos, econémicos y culturales contemporaneos.

En Panam4, la creciente globalizacion y la influencia del comercio internacional a través del Canal estan
remodelando las perspectivas sobre su pasado, mientras que, en Nicaragua, los desafios politicos recientes,
como la crisis de 2018, han reavivado discusiones sobre la lucha por la justicia social y el legado de la
Revolucion Sandinista. Asi, la memoria colectiva no solo es un reflejo del pasado, sino también un espacio de
construccion y reconfiguracion de la identidad social que sigue siendo relevante en el presente y futuro de
ambas naciones.

A pesar de las diferencias en los eventos historicos que constituyen su memoria colectiva, tanto en
Panama como en Nicaragua existe un patrén compartido en torno a la resistencia frente a la intervencion
extranjera. En ambos casos, estos recuerdos han servido para fortalecer una identidad nacional que se basa en
el control sobre sus recursos y su territorio. La memoria colectiva, entonces, no solo recuerda el pasado, sino
que también proyecta una vision del futuro en la que se refuerzan los valores de soberania y autodeterminacion,
un aspecto que autores como (Anderson, 1991) describen como "comunidades imaginadas" que construyen
una realidad compartida a partir de eventos fundacionales.

Aunque Panama y Nicaragua comparten historias de intervencion extranjera y luchas por la soberania,
sus recorridos han desencadenado memorias colectivas que evidencian varios aspectos de estas experiencias.
En Panama, la relacion con Estados Unidos ha sido siempre ambivalente ya que el Canal ha sido una fuente de
progreso economico, pero también ha representado una forma de dominacion extranjera que la poblacion ha
tenido que superar para afianzar su identidad nacional. (Young, 1993).

De forma contraria, en Nicaragua, la revolucion y la lucha armada interna han actuado un rol més
destacado en la construccion de su memoria colectiva y el concepto de resistencia se convirtio en un eje central
de su identidad. Estas diferencias muestran como la memoria colectiva se adapta a las realidades sociales y
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politicas de cada pais, mostrando la diversidad de experiencias que pueden convivir dentro de una misma region
geografica. (Zerubavel,1996).

Finalmente, es importante reconocer que la memoria colectiva es dinamica y cambia con el tiempo. Los
eventos contemporaneos, como la creciente globalizacion y los conflictos politicos recientes, contintan
impactando la forma en que los panamefios y nicaraglienses

La memoria colectiva de Panama se construye asi en torno a la lucha por la independencia, la autonomia
y el derecho a determinar sus propios recursos, factores que continian dando forma a la identidad social y
politica del pais.

Conclusion

El analisis comparativo entre Panama y Nicaragua demuestra que la memoria colectiva cumple un papel
esencial en la configuracion de la identidad nacional, operando como un dispositivo dinamico que integra tanto
la cohesion como la diferenciacion cultural. A partir de elementos comunes —como las leyendas, las tradiciones
y ciertos simbolos compartidos—, se refuerza el sentido de pertenencia y la continuidad historica. Sin embargo,
las divergencias en la forma en que cada pais recuerda periodos de intervencion extranjera y conflictos internos
revelan como las memorias historicas son también espacios de disputa y resignificacion. Estas diferencias no
debilitan la identidad nacional, sino que la enriquecen, al permitir que cada sociedad construya una narrativa
propia, acorde con sus procesos sociopoliticos. Asi, la memoria colectiva no solo preserva el pasado, sino que
lo traduce en un instrumento de resistencia, reflexion y proyeccion cultural, reafirmando su importancia como
eje fundamental para comprender las identidades sociales contemporaneas en contextos latinoamericanos.
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